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民間司法改革基金會
-2010年法庭觀察培訓手冊-
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司法人權的守護者

期待正義實現的一群人
一群認同、關懷福爾摩沙、期待台灣司法能真正成為正義的實現者的律師，結合了學者及社會工作者，於1994年11月間成立了民間司法改革基金會籌備處，1995年11月4日對外正式宣布成立，開始以民間的力量推動司法改革。1997年5月2日經法院准予登記為財團法人。民間司改會深信：改革的力量必須來自民間。民間司改會決定以堅決的意志力及實際行動，持續監督並推動司法改革。
監督政府、實現正義

杜絕司法貪污、干預及草率，建立清廉、獨立、高品質的司法環境；以民間的、持續的、行動的力量監督司法，推動司法平等化、專業化、人性化，建立值得人民信賴的司法。

我們是司法人權的永遠的看守者
立法研修


從推動司法預算獨立入憲、修改刑事訴訟法人權條款、擬定組織犯罪條例、歷年司法預算附帶決議案，到訴願法、行政訴訟法等行政法規的重建，再到近年來全力推動的法官法、檢察署法、警察職權行使法、法律扶助法、國家人權委員會組織法、家庭暴力防治法部分條文修正案、刑事訴訟法大幅修改、司法院組織法、律師法……等法律案，民間司改會都提出了自己的版本，透過對主管機關或國會的遊說，讓理想中的條文落實為社會的準則。
監督評鑑
民間司改會長期對法院開庭狀況實地進行記錄的「法庭觀察」活動，大幅改善了受觀察法院法官們的問案態度；此外，多年來對法官辦案品質、開庭態度及操守進行評鑑的「法官評鑑」活動，亦對受評鑑的法官產生具體監督的效果，確保人民的訴訟權益及裁判品質。此外，近年來擴大舉辦的「法院觀察」、「檢察官評鑑」及「律師評鑑」等活動，更將全國法院軟硬體設備如法庭通譯的缺失及其他法曹成員的表現，列入我們觀察、評鑑的新目標。因應2007年新任大法官提名而產生的「民間監督司法院大法官人選聯盟」，更凸顯民間司改會對司法議題及司法人事問題的全面關注。另外，我們也針對檢警調違反偵查不公開而在新聞媒體不當播出刑事案件新聞之情形，做長期而持續的監看工作，定期要求高檢署查處相關人員。
教育推廣
從活動型的營隊、講座、影展、研習會、司改論壇，到定期的網站、電子報、雜誌、出版品、廣播、電視節目，民間司改會希望由各種生活的管道接近一般人民，讓法律不再只屬於懂法律的人的禁臠，而是公民生活的一環。因此無論是巡迴演講、教材準備，「平民化」與「生活化」都是最首要的考量，畢竟法治社會是建築在真實生活之上，而不是理論的空中樓閣。目前民間司改會所發行的《司法改革》雜誌雙月刊、雙週電子報（JRF Newsletter），定期將重大的司法議題、基金會活動內容，作最詳實的分析及報導，是關心司改進程與本會動態的最佳管道。民間司改會編著的單行本書籍如：《正義的陰影》、《大法官給個說法》、《傷害我的是最親密的人》、《看電影學法律》、《老師你也可以這樣做》、《無彩青春：蘇建和案14年》、《小市民權益保護99招》等書籍，更成為解讀本土法律個案、推廣法治教育最佳的參考書目。
個案追擊


龐大的陳情案件是民間司改會的專案中，難度最高、人力需求也最大的工作。因為這些陳情案不是已經非常棘手、無路可走，就是當事人缺乏資源、求助無門，因此每一分期待都顯得責任重大。尤其面對冤案救援，往往還要面臨救援失敗的衝擊，是一項非常嚴苛的考驗。目前民間司改會所協助的個案，包括蘇建和、劉秉郎、莊林勳案、蘇炳坤案、徐自強案、盧正案、張方田案、周峋山案、李英宏案、為因案遭收容之外籍人士爭取合法權益等。
推動族群和諧、法治教育及法律倫理工作

美國金士頓公司孫大衛先生於2004年總統大選訴訟爭議期間捐款支付驗票費 用，餘款則設立「公益信託族群和諧基金」，用於推動促進族群和諧之方案與活動，另外設立「法治教育向下紮根中心」用於人權、法治等相關教育推廣工作；成立「法律倫理中心」推動法曹倫理研究推展，期許台灣能邁向重視人權、公義、民主、法治、理性思辨之社會。

公益信託族群和諧基金 

民間司改會於2005年12月與中央信託局簽訂「公益信託族群和諧基金內政公益信託契約」，並通過「公益信託族群和諧基金補助款申請審查辦法」，開始積極推動各級學校多元文化教案、以及弱勢族群人權調查，有關族群衝突或歧視事件進行事後監督檢討工作，納入調查報告，長期徵選促進族群和諧之方案與活動。 

法治教育中心
民間司改會原於2003年即與中華扶輪教育基會、台北律師公會共同合作「法治教育向下紮根特別委員會」，由台北律師公會與美國公民教育中心簽訂授權合約，將其在美國出版的《民主基礎系列叢書－權威、隱私、責任、正義》（Foundations of Democracy: Authority、Privacy、Responsibility、Justice）系列出版品，授權在台灣地區翻譯推廣，2006年6月起由民間司改會接棒，持續法治教育推廣工作。
法律倫理中心
法律倫理教育在法治先進國家是極重要的課程，但台灣的法學教育卻長期忽視，也缺乏基礎且完整的研究及論述，法律倫理研究中心即期許能扮演播種者的角色。先由他山之石的經驗開始，初步蒐集各法治先進國家關於法律倫理的重要論著，並進行翻譯工作，希望五年內建置完整的法律倫理論述資料，以期為法律倫理的本土研究奠定基礎。
審判庭的組成

法院在審理案件的時候是依據案件的性質以及審級的不同分別由法官１人、３人或５人組成〝獨任制〞或〝合議制〞法院來行使審判權，一般稱此獨任制與合議制法院為〝狹義的法院〞，指的就是真正在執行審判權的法官。
有關民事、刑事及行政訴訟審判機關的組成，表列如下：
進行審判的場所 — 法庭 
（1） 法院的意義 
法庭是進行審判的場所。訴訟是由雙方當事人以及法院所構成的三面關係，法院為了審判的進行，必須集合雙方當事人以及與訴訟有關係的人一起進行各項訴訟行為，通常進行這些訴訟行為的場所就在法院內特別設置的法庭裡。
（二）法庭的席位
各類案件，因為參與法庭活動人員的不同，因此在法庭的席位上也有所差異，民事、刑事、少年事件及行政訴訟，其法庭的席位各不相同。

（三）陪您一同進行訴訟的人員 
訴訟的進行除了雙方當事人之外，還需要有許多不同的人員參與，各自扮演不同的角色，執行不同的職務。 
主要參與法庭活動陪您一同進行訴訟的人員有法官、檢察官、律師、公設辯護人、少年調查官、少年保護官、書記官、通譯、司法警察、庭務員等等。 
以下略就「陪您一同進行訴訟的人員」加以說明︰
1.法官：
在法庭上從事指揮訴訟進行及審判工作的人員。法官是依據法律獨立審判，不受任何干涉，為此憲法並給予法官終身職的保障，以確保法官能依法獨立為公正的裁判。而在法庭上法官依法應穿著鑲藍邊的黑色法袍。
2.檢察官：
為代表國家實施偵查、追訴犯罪的人，若依偵查結果，足以認定被告有犯罪嫌疑時，檢察官即應依法提起公訴，並應於法庭上代表國家擔任原告角色，與被告〈或被告的辯護律師〉進行交互詰問的法庭活動。而在法庭上檢察官依法應穿著鑲紫邊的黑色法袍。
3.律師：
為具有特定資格，受當事人委託，在訴訟中為當事人權益進行辯護或為民事訴訟代理行為的人。而在法庭上律師依法應穿著鑲白邊的黑色法袍。
4.公設辯護人：
對於必須進行強制辯護的重大刑事案件或其他審判長認為被告有選任辯護人必要的案件，如果被告沒有自行選任辯護人時，由審判長指定為被告辯護的人。而在法庭上公設辯護人依法應穿著鑲綠邊的黑色法袍。
5.公設輔佐人：
少年、少年的法定代理人或現在保護少年之人，可以隨時選任少年的輔佐人。少年犯最輕本刑３年以上有期徒刑的罪，如果沒有選任輔佐人，少年法院應該指定適當的人來輔佐少年。其他案件認為有必要者亦同。公設 輔佐人準用公設辯護人條例相關規定。
6.少年調查官、少年保護官：
設在少年法庭中，辦理少年事件的審前調查及保護管束等事務的人。
7.書記官：
於法庭上擔任紀錄工作的人。而在法庭上書記官依法應穿著鑲黑邊的黑色法袍。 
8.通譯：
擔任語文傳譯或文字翻譯等事務的人。
9.法警：
擔任提解人犯、警衛等事務的人。
10.庭務員
辦理當事人報到、值庭、傳呼等事務的人。
其中有部份人員基於其特殊的身分，法律並規定其於開庭時應穿著一定的服飾，經由其服飾可以令人一眼看出其身分，並了解其在法庭活動中所執行的職務。在少年保護事件的調查及審理中，可以不穿制服。 
刑事訴訟的程序

(資料來源：維基百科)
中華民國的刑事訴訟程序，是貫徹國家刑罰權的法定程序。廣義的刑事訴訟程序包括偵查、起訴、審判和執行等階段，但一般人對刑事訴訟程序的認知僅及於審判階段。規範刑事訴訟的主要法律是刑事訴訟法。台灣目前的刑事訴訟制度採公訴

 HYPERLINK "http://zh.wikipedia.org/w/index.php?title=%E8%87%AA%E8%A8%B4&variant=zh-tw" \o "自訴" 自訴二元系統，除檢察官有起訴被告的權限外，自訴人亦得自行向法院對被告提起刑事訴訟。

公訴

犯罪偵查

開始

犯罪發生後，此一連串之程序即會因告訴、告發、自首、與自白等原因開始運作。首先是司法警察偵查犯罪，然後案件移送到地方法院檢察署（但部分案件第一審管轄權屬高等法院則移送至高等法院檢察署），分案以後由檢察官偵辦。偵查階段的主要目的是查明犯罪事實和被告，並且提取相關的證據和資訊以決定是否起訴被告。在犯罪偵查階段，檢察官依刑事訴訟法為唯一的偵查主體，可採取特定的偵查作為，包括傳喚、拘提、聲請羈押、搜索、扣押、勘驗、鑑定、監聽、誘捕、傳喚證人等。

確定犯罪嫌疑人前，檢察官通常會採取傳喚證人等方式調查，待確定犯罪嫌疑人後，則會拘提或逮捕之。但實務上也存在檢察官故意以證人身分傳喚犯罪嫌疑人，由於證人的保護較被告要寬鬆，藉此獲得證人的陳述後再告知改列被告之手段。而現行犯，依法人人得逮捕之，現行犯逮捕後逮捕人須將該犯罪嫌疑人盡速送至司法警察機關或檢察官處。原則上被告被拘提、逮捕後，檢察官如有相關事由認為應羈押被告者，應於拘提、逮捕時起24小時內向法院聲請羈押被告，否則即須釋放之，或雖有羈押之理由但無必要時得命具保、責付或限制住居。若法院認為聲押有理由，則會裁定羈押被告，在偵查中羈押期間不得超過兩個月，但檢察官可以聲請延押，不過延長羈押以一次為限。被告羈押的所在為看守所，與執行刑罰的監獄性質並不相同。羈押期間，被告也可以向法院聲請撤銷或停止羈押。

終結

偵查終結，若證據足以證明被告之犯罪事實，檢察官原則上依法應起訴被告。但遇例外情形，檢察官亦得對被告為「不起訴處分」或「緩起訴處分」。若告訴人對檢察官對被告所為的不起訴或緩起訴處分不服，可以載明理由經原檢察官向直接上級法院檢察署檢察長聲請再議；若再議遭駁回，告訴人並可以委任律師後聲請交付該管法院審判（交付審判）。若交付審判的聲請經法院組成合議庭裁定駁回，全案即告確定；反之，若法院裁定准予交付審判，則視同提起公訴，案件進入法院，但被告可以針對此一准予交付審判的裁定提起抗告。
審判

若檢察官起訴被告或法院裁定准予交付審判，案件便進入法院，法院受理後，便分案由法官承審，案件正式繫屬法院。此時即生單一案件之問題，即被告單一與犯罪事實單一。簡單來說，「一個案件」係由「一個被告」以及「一個犯罪事實」所構成，而實務上將犯罪事實等同於實體法上的罪數（即實體法上一罪即為一犯罪事實，目前實務多採日本之罪數理論），因此我們可以說「某被告所犯某罪」即為一個案件。有時檢察官會將共同正犯共同起訴成為共同被告，雖然同一程序中有數位被告，但事實上繫屬在法院者為數案件。

又依照「公訴不可分原則」，除了檢察官起訴書所載之犯罪事實（顯在性犯罪事實）外，如有他部犯罪事實未被起訴（可能是未發覺或未記載）全部起訴，也就是根據前述的單一犯罪事實概念，法院所得審判的範圍乃是該罪的犯罪事實，而不受檢察官起訴書所載犯罪事實範圍的拘束。因此法院若在審判中發現他部事實即可擴張審理，不構成訴外裁判之違法。而單一犯罪事實的概念也確定了既判力所及的範圍。

第一審

第一審為事實審，主要的任務在認定事實，因此第一審的重點通常在於原、被告（檢、辯）雙方的舉證和言詞辯論。為了落實司法改革，強化初審事實認定的能力，目前第一審刑事訴訟通常程序均以合議庭審判。合議庭是相對於獨任法官而言，由3或5位法官組成，其中包含了審判長、受命法官和陪席法官。

起訴審查

檢察官起訴時，會將起訴書、卷宗及證物一併送交法院，稱為「卷證併送主義」。案件分案後，法院會於第一次審判期日前，書面審理檢察官之起訴（例外情形仍可言詞審理），如果認為檢察官所指出證明方法顯不足認定被告有成立犯罪之可能時，會以裁定命檢察官於一定期限內補正（此裁定屬中間裁定，不得抗告），逾期未補正則以裁定駁回起訴（此裁定屬終局裁定，得抗告），稱為起訴審查。如檢察官之起訴通過起訴審查，則案件進入實體審理。

準備程序

在正式的審判期日前，審判長會指定一法官為受命法官，行準備程序。準備程序的主要任務大略在於釐清案件爭點、決定是否可以適用簡式審判程序或簡易程序、證據能力之問題和程序審查等關於程序上的事項，以利將來的審判程序順利進行。

行準備程序時，依法被告（或代理人）、檢察官、辯護人、輔佐人須到庭，但經合法傳喚或通知，無正當理由不到庭時，法院仍得對到庭之人行準備程序。

另外，在正式審判期日前，法院若認為檢察官所提的證明方式顯然不足以證明被告的犯罪事實，也會以裁定通知檢察官在一定期限內補正；若未補正，得以裁定駁回起訴，稱為起訴審查制度。

準備程序後，案件可能進入簡式審判程序、簡易程序或通常程序，以下為通常程序。

公判程序

審判中，被告（或代理人）和檢察官均須到庭（檢察官稱「蒞庭執行職務」）；最遲在第一次審判期日七天前，被告會收到法院通知到庭的傳票（若是被起訴之罪為刑法第61條裁判上得免除其刑之罪者則為五日），這段期間稱為就審期間，為保障被告防禦權之設計。尤其被告有到庭義務，原則上若被告不到庭則不得審判；被告在庭時有身體自由，但得命法警看管，且非經審判長許可不得退庭。

第一審以朗讀案由開始（本案之被告以及所被追訴之罪名），接下來是審判長對被告行「人別訊問」、檢察官陳述起訴要旨和審判長告知被告訴訟權利（所犯罪名、得保持緘默、得選任辯護人、得請求調查有利之證據）。

調查證據

公判程序，首先行調查證據程序。證據調查程序是由檢察官依法負舉證責任，將證據提出於公判庭上，使法官形成心證的過程。由於被告不自證其罪，因此不需負擔舉證責任，但被告有權利針對控方（檢察官）所提出之證據舉出反證。在這個階段，雙方就證據的證明力互相攻防，盡力使法官形成對己方有利之心證。

言詞辯論

證據調查程序完畢後，雙方進行言詞辯論。言詞辯論主要可分為兩大部分：一是針對案件事實和法律的辯論，二是針對被告量刑的辯論（科刑辯論）。辯論終結後法官認為有必要時，可以再開辯論。

判決

辯論終結後，法院會就本案件做出判決，如有罪判決和無罪判決。

上訴審

當事人對於法院的判決有不服者，可以以上訴書狀提出於原審法院，即為上訴。

第二審

當事人提出上訴書狀後，第一審法院會先對該上訴為合法性審查。若上訴不合法，因為此時案件仍未繫屬，沒有訴訟關係發生，故以裁定駁回上訴；若上訴合法，第一審法院則會將案件送交第二審法院，此一「送交」會發生案件繫屬於第二審法院之效果。第二審法院受理案件後，會再為一次合法性審查。若上訴不合法，因為此時訴訟關係已經發生，法院須以判決駁回上訴；若上訴合法，則案件進入實體審理。

第三審

特別救濟程序

再審

非常上訴

判決確定後，如果符合要件，檢察總長仍可針對該案件向最高法院提起非常上訴。

自訴
自訴是指犯罪被害人（或法定代理人、直系血親、配偶）不透過檢察官，自己向法院對被告提出刑事訴訟的程序。提起自訴的人稱為自訴人。

自訴與公訴程序最大的差別在於，偵查階段檢察官可以透過特定的強制處分取得犯罪證據，而自訴的原告由於本身並未被賦予此一權力，因此在犯罪的偵查上只能以任意的方式取得證據。除此之外，在審判階段與公訴程序無異。也由於自訴不若公訴般經過縝密的犯罪蒐證以及其他理由，刑事訴訟法特別對自訴的提起增加下列限制：

1. 強制代理：自訴人非委任律師不得提起自訴。 

2. 對直系尊血親、直系尊姻親和配偶不得提起自訴。 

3. 告訴或請求乃論之罪，已不得為告訴或請求者，不得再行自訴。 

4. 同一案件經檢察官依刑事訴訟法第228條規定開始偵查者，不得再行自訴。 

刑之執行

特別程序

相較與普通程序而言，依案件類型的不同和需要，刑事訴訟上還有其他的特別程序：

· 少年事件 

· 簡易程序 

· 簡式審判程序 

· 軍事審判程序 

其他：附帶民事訴訟

法院組織法 （民國 95 年 12 月 27 日 修正）

	第 七 章 法庭之開閉及秩序

	第84條
	法庭開庭，於法院內為之。但法律別有規定者，不在此限。

法院內開庭時，在法庭實施訴訟程序之公務員及依法執行職務之人、訴訟當事人與訴訟關係人，均應設置席位；其席位布置，應依當事人平等之原則為之。

除參與審判之法官或經審判長許可者外，在庭之人陳述時，起立，陳述後復坐。

審判長蒞庭及宣示判決時，在庭之人均應起立。

法庭席位布置及旁聽規則，由司法院定之。

	第85條
	高等法院以下各級法院或分院於必要時，得在管轄區域內指定地方臨時開庭。

前項情形，其法官除就本院法官中指派者外，得以所屬分院或下級法院法官充之。

第一項臨時開庭辦法，由司法院定之。

	第86條
	訴訟之辯論及裁判之宣示，應公開法庭行之。但有妨害國家安全、公共秩序或善良風俗之虞時，法院得決定不予公開。

	第87條
	法庭不公開時，審判長應將不公開之理由宣示。

前項情形，審判長仍得允許無妨礙之人旁聽。

	第88 條
	審判長於法庭之開閉及審理訴訟，有指揮之權。

	第89條
	法庭開庭時，審判長有維持秩序之權。

	第90條
	法庭開庭時，應保持肅靜，不得有大聲交談、鼓掌、攝影、吸煙、飲食物品及其他類似之行為。非經審判長核准，並不得錄音。

前項錄音辦法，由司法院定之。

	第91條
	有妨害法庭秩序或其他不當行為者，審判長得禁止其進入法庭或命其退出法庭，必要時得命看管至閉庭時。

前項處分，不得聲明不服。

前二項之規定，於審判長在法庭外執行職務時準用之。

	第92條
	律師在法庭代理訴訟或辯護案件，其言語行動如有不當，審判長得加以警告或禁止其開庭當日之代理或辯護。非律師而為訴訟代理人或辯護人者，亦同。

	第93條
	審判長為前二條之處分時，應記明其事由於筆錄。

	第94條
	第八十四條至第九十三條有關審判長之規定，於受命法官、受託法官執行職務時準用之。

	第95條
	違反審判長、受命法官、受託法官所發維持法庭秩序之命令，致妨害法院執行職務，經制止不聽者，處三月以下有期徒刑、拘役或三千元以下罰金。

	第96 條
	法官及書記官在法庭執行職務時，應服制服，檢察官、公設辯護人及律師在法庭執行職務時，亦同。

前項人員之服制，由司法院會同行政院定之。


法庭旁聽規則 (民國 93 年 10 月 19 日修正)
	第1條
	本規則依法院組織法第八十四條第五項規定訂定之。

	第2條
	法庭應設旁聽席，並得編訂席位號次，除依法禁止旁聽者外，均許旁聽。

	第3條
	法院為維持法庭秩序，於必要時得斟酌法庭旁聽席位之多寡核發旁聽證。

法院決定核發旁聽證之法庭，無旁聽證者不得進入法庭旁聽。

旁聽證應依請求旁聽者登記之先後次序核發之。旁聽席如有空位，得隨時核發旁聽證。

核發旁聽證時，應命請求旁聽者提交國民身分證或其他證明文件查驗，並得登記姓名、住所備查。所提證件於交還旁聽證時發還之。

法院核發旁聽證者，得規定旁聽人應於開庭前十分鐘進入法庭，依序就坐。

	第4條
	法庭得設記者旁聽席，專供記者旁聽。

	第5條
	旁聽人出入法庭及在庭旁聽，應受審判長及其他在法庭執行職務人員所為有關維持
法庭秩序之指示。

	第6條
	有下列情形之一者，不論有無旁聽證，均停止旁聽：

一、酒醉、服用迷幻藥或精神狀態異常者。

二、攜帶槍砲、彈藥、刀械等有危險性或其他不適在法庭持有之物品者。

三、攜帶攝影、錄影器材或未經審判長核准而攜帶錄音器材者。
四、攜帶未滿十歲之兒童旁聽者。

五、奇裝異服或衣履不整者。

六、拒絕安全檢查者。

七、其他認為有擾亂法庭秩序或影響法庭莊嚴之虞者。

	第7條
	旁聽人在法庭旁聽，應保持肅靜，並不得有下列行為：

一、大聲交談、鼓掌、喧嘩。

二、向法庭攝影、錄影、錄音。但錄音經審判長核准者，不在此限。

三、吸煙或飲食物品。

四、對於在庭執行職務人員或訴訟關係人等加以批評、嘲笑或有其他類此之行
為。

五、其他妨害法庭秩序或不當之行為。

	第8條
	審判長蒞庭及宣示判決時，在法庭之人均應起立。

	第9條
	旁聽人有妨害法庭秩序或其他不當行為者，審判長依法院組織法第九十一條之規
定，得禁止其進入法庭或命其退出法庭，必要時並得命看管至閉庭時。

旁聽人違反審判長維持法庭秩序之命令，足致妨害法院執行職務者，審判長於制止前，得加以警告。

	第10條
	旁聽人或其他人於開庭前如有違反本規則之規定時，由在法庭執行職務人員處理
之，如有疑義時，應報請該法庭之審判長裁定之。

	第11條
第12條
	本規則有關審判長之規定，於受命法官、受託法官執行職務時準用之。
本規則自發布日施行。


	第    1    條 
	本規則依法院組織法第八十四條第五項之規定訂定之。

	第    2    條 
	高等法院以下各級法院法庭席位依訴訟程序之不同，分為下列四種：

一、民事法庭席位。二、刑事法庭席位。

三、少年刑事法庭席位。四、少年保護法庭席位。

前項法庭席位之布置，如附圖一、二、三、四。

其他專業法庭、簡易法庭、臨時法庭、最高法院之法庭席位布置，準用前項之規定。

	第    3    條 
	前條第一項之法庭，除少年保護法庭外，以欄杆區分為審判活動區、旁聽

區，並於欄杆中間或兩端設活動門。

	第    4    條 
	審判活動區除法官席地板離地面二十五公分至五十公分外，其餘席位均置

於地面，無高度。

法官席正前右、左兩側下方，分置書記官席、通譯席，均面向旁聽區。

高等法院及其分院民事法庭、刑事法庭，於法官席左側，置調辦事候補法官席。

依民事、刑事或少年刑事訴訟之規定，除分置當事人及訴訟代理人席、檢察官席、辯護人席、被告及輔佐人席、自訴人及代理人席、少年被告及法定代理人席、輔佐人席、少年調查官席與被害人、告訴人及代理人席、附帶民事訴訟代理人席外，另設應訊台。

各法院得視法庭空間大小及案件需要，酌增席位。

	第    5    條 
	民事法庭之庭務員及刑事法庭、少年刑事法庭之法警，開庭時站立於欄杆兩側，受審判長或書記官之指揮，執行法庭勤務，不另設席。

	第    6    條 
	旁聽區置學習司法官席、學習律師、記者席，並得視法庭空間大小增減旁聽席座椅。旁聽區出入口之門上，得視需要設計探視窗。

	第    7    條 
	少年保護法庭之席位，應用橢圓型或長方型會議桌布置，以親和、教化與輔導之方法，取代嚴肅之審判氣氛。

	第    8    條 
	法官、檢察官及書記官由法庭後側門進出法庭，刑事在押被告之通路應與其他訴訟關係人分開，其設計由各法院依實際情形酌定之。

	第    9    條 
	法庭天花板及四周牆壁宜漆乳白色，以顯軒敞莊嚴之氣氛。桌椅褐色或原木色。職稱名牌，木質，置於桌面。其他席位，以塑膠類板片標示，粘著於座椅等適當位置。法官席桌面設置法槌，供法官使用。

	第   10    條 
	錄音、錄影及其他電子器材，應加固定，其附屬線路應敷設地下，力求整潔。

	第   11    條 
	為調整法庭席位布置，司法院於修正本規則前，得先行指定法院試辦，以進行實證評估。前項試辦期間，不得逾一年。

	第   12    條 
	本規則除另訂施行日期者外，自發布日施行。


法院席位佈置規則（94年7月8日修正）
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法庭觀察填表注意事項

流程

1.觀察時間：請至司法院網站的「熱門連結—公告、庭期查詢」使用「庭期表查詢功能」：http://www.judicial.gov.tw/db/alx.asp
2.查詢欲觀察法院的刑事庭庭期表。
3.查詢方式：

（1） 以日期查詢：先選擇好刑事案件後，在開庭日期欄輸入欲觀察之起始與結束日期，例如：0980921-0981031，再按查詢鍵即可。

（2） 以股別查詢：先選擇股別分配表，瀏覽欲觀察的法官姓名所屬股別，再回到原先查詢頁面，直接在股別欄填入欲觀察股別後，按查詢鍵即可。
記錄方式

1、 每位觀察員在自行排定的時段內，觀察開庭案件。

2、 填表時請盡可能將所見所聞之當庭情形詳實紀錄下來，需要文字加以說明者可於觀察表空白處另外填寫。

3、 若遇有特殊情形，請於觀察表空白處中註記有任何問題可洽詢民間司改會02-25231178。

民間司法改革基金會法庭觀察記錄表
（以刑庭為填寫範本）
觀察員姓名：
王小明
         觀察員年齡：   20    
觀察員學歷：((1)法律科系背景     □(2)非法律科系背景
觀察日期時間：
3 月
 5 日 14 時 15 分（請以二十四小時制方式記錄）

A.基本資料：
A1.法院名稱：( (1)台灣高等法院  台北  分院  □(2)        地方法院  □(3)其他         
A2.庭    別：( (1)刑事庭     □(2)民事庭    □(3)其他         

	A3審檢辯資料
	姓名
	性別
	目測年齡

	A3.1 審判長
	王○○
	□(1)男

( (2)女
	□(1)20－30歲   □(2)30－40歲 ( (3)40－50歲

□(4)50－60歲   □(5)60－70歲

	A3.2 受命法官
	陳○○
	( (1)男

□(2)女
	□(1)20－30歲   □(2)30－40歲 ( (3)40－50歲

□(4)50－60歲   □(5)60－70歲

	A3.3 陪席法官
	林○○
	( (1)男

□(2)女
	□(1)20－30歲   ( (2)30－40歲 □(3)40－50歲

□(4)50－60歲   □(5)60－70歲

	A3.4 公訴檢察官甲
	
	□(1)男

( (2)女
	□(1)20－30歲   ( (2)30－40歲 □(3)40－50歲

□(4)50－60歲   □(5)60－70歲

	A3.5 辯護人甲
	
	( (1)男

□(2)女
	□(1)20－30歲   ( (2)30－40歲 □(3)40－50歲

□(4)50－60歲   □(5)60－70歲


A3.6 公訴檢察官及辯護人如為多數，請另行記載於下列空白處：（檢/辯、性別、目測年齡）

 公訴檢察官乙，男，30-40歲                                                               
 辯護人乙，女，40-50歲                                                                   

A4. 本案是否準時開庭：

   □(1)準時開庭  ( (2)延遲開庭，延遲   10   分鐘
B.個案資料：

B1. 案號：
98  年  上訴   字 第  1234  號  案由：
詐欺

B2. 程序性質：( (1)準備  □(2)調查  □(3)審理  □(4)其他
C. 觀察事項：
C1. 您認為法官對在法庭上的人是否有歧視或不當的言行？（例如：輕侮、謾罵、威脅、利誘或粗暴等言行，或者是對性別、性傾向、宗教、種族、國籍、階級、年齡上之歧視言語或行為）
( (1)是，請說明如下： 法官對被告講：「罰金繳一繳就算了，什麼，沒有錢，那去關好了！」 
□(2)否

C2. 法官給予受訊問人（被告、證人、被害人等）及律師的陳述時間是否充分？

□(1)很充份  □(2)還算充分  ( (3)普通尚可  □(4)不太充分  □(5)完全未予充分陳述

C3. 法官是否主動給予當事人陳述意見或詰問證人之機會    □(1)是  ( (2)否
法官：「你不用狡辯了，都人贓俱獲了！」
C4. 如果最低是1分，最高是10分，整體來說，您覺得法官的開庭表現是幾分？
（請圈選）1     2     3    ④    5     6     7     8     9     10

C5. 請問檢察官是否有以下的言行舉止？（可複選）

□(01)姍姍來遲       □(02)精神不濟      □(03)心不在焉

□(04)看與本案無關的書籍資料
□(05)僅唸「起訴要旨如起訴書所載」、「請依法判決」」等制式用語
□(06)未出庭
□(07)其他，請說明：                                       
((08)沒有出現以上言行舉止
□(99)未出現上述情形
C6. 您覺得檢察官對於此次開庭的準備程度如何？
□(1)很認真  ( (2)還算認真  □(3)普通尚可  □(4)不太認真  □(5)很不認真

C7. 檢察官行交互詰問是否稱職？

□(1)很稱職  □(2)還算稱職  ( (3)普通尚可  □(4)不太稱職  □(5)很不稱職 
□(6)無交互詰問

C8. 如果最低是1分，最高是10分，整體來說，您覺得檢察官的開庭表現是幾分？
（請圈選）1     2     3     4     5     ⑥     7     8     9     10
C9. 請問訴訟當事人所委任具律師身份之辯護人或代理人是否有以下的言行舉止？（可複選）

□(01)無故未到    □(02)未到庭，但有請假     □(03)姍姍來遲
□(04)精神不濟    ( (05)心不在焉             □(06)看與本案無關的書籍資料

( (07)準備不週，無法充分回答法官或檢察官的問題
□(08)未委任律師（跳答至C13）
□(09)其他，請說明：                                                            
□(99)未出現上述情形
C10. 您覺得辯護人對於此次開庭的準備程度如何？
□(1)很認真  □(2)還算認真  □(3)普通尚可  ( (4)不太認真  □(5)很不認真

C11. 辯護人行交互詰問是否稱職？

□(1)很稱職  □(2)還算稱職  ( (3)普通尚可  □(4)不太稱職  □(5)很不稱職  
□(6)無交互詰問

C12. 如果最低是1分，最高是10分，整體來說，您覺得辯護人的開庭表現是幾分？
（請圈選）1     2     3     4     ⑤     6     7     8     9     10
C13. 合計開庭時間大約多久？    20   分鐘
C14. 本次觀察還反映哪些值得注意的司法問題？受命法官、陪席法官、法警或庭務人員有沒有其他特殊言行舉止？觀察過程有沒有受到干擾或者有無其他疑問？

說明：
陪席法官精神不濟，想睡覺。
受命法官在看自己的卷宗。

通譯在看雜誌

法警制止觀察員筆記
【附件1】司法院行政組織系統表

【附件2】各級法院網址

	法院名稱
	網　　址

	最高法院
	http://tps.judicial.gov.tw

	最高行政法院
	http://tpa.judicial.gov.tw

	公務員懲戒委員會
	http://tpp.judicial.gov.tw

	司法院司法人員研習所
	http://tpi.judicial.gov.tw

	臺灣高等法院
	http://tph.judicial.gov.tw

	臺北高等行政法院 
	http://tpb.judicial.gov.tw

	臺中高等行政法院 
	http://tcb.judicial.gov.tw

	高雄高等行政法院
	http://ksb.judicial.gov.tw

	臺灣高等法院臺中分院
	http://tch.judicial.gov.tw

	臺灣高等法院臺南分院
	http://tnh.judicial.gov.tw

	臺灣高等法院高雄分院
	http://ksh.judicial.gov.tw

	臺灣高等法院花蓮分院
	http://hlh.judicial.gov.tw

	福建高等法院金門分院
	http://kmh.judicial.gov.tw

	法院名稱
	網　　址
	法院名稱
	網　　址

	臺灣臺北地方法院 
	http://tpd.judicial.gov.tw
	臺灣臺南地方法院 
	http://tnd.judicial.gov.tw

	臺灣板橋地方法院 
	http://pcd.judicial.gov.tw
	臺灣高雄地方法院 
	http://ksd.judicial.gov.tw

	臺灣士林地方法院
	http://sld.judicial.gov.tw
	臺灣屏東地方法院
	http://ptd.judicial.gov.tw

	臺灣桃園地方法院
	http://tyd.judicial.gov.tw
	臺灣臺東地方法院
	http://ttd.judicial.gov.tw

	臺灣新竹地方法院
	http://scd.judicial.gov.tw
	臺灣花蓮地方法院 
	http://hld.judicial.gov.tw

	臺灣苗栗地方法院 
	http://mld.judicial.gov.tw
	臺灣宜蘭地方法院
	http://ild.judicial.gov.tw

	臺灣臺中地方法院
	http://tcd.judicial.gov.tw
	臺灣基隆地方法院
	http://kld.judicial.gov.tw

	臺灣南投地方法院 
	http://ntd.judicial.gov.tw
	臺灣澎湖地方法院
	http://phd.judicial.gov.tw

	臺灣彰化地方法院
	http://chd.judicial.gov.tw
	臺灣高雄少年法院
	http://ksy.judicial.gov.tw

	臺灣雲林地方法院 
	http://uld.judicial.gov.tw
	福建金門地方法院
	http://kmd.judicial.gov.tw

	臺灣嘉義地方法院
	http://cyd.judicial.gov.tw
	福建連江地方法院
	http://lcd.judicial.gov.tw
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